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1. Indledning

| kapitel 11 behandler Paulus spgrgsmalet om Israels fremtid, efter at Jesus er kommet.
Spgrgsmalet er aktuelt, da Israel som folk har afvist Guds retfeerdighed ved tro. Betyder
forkastelsen af Jesus, at Gud har forkastet dem definitivt? Betyder hedningernes frelse i deres
sted, at Israel som folk ikke lsengere indgar i Guds planer?

For en, der er fortrolig med GT, er der ingen tvivl om, at Paulus i Rom, 11,1 stiller et
principielt spprgsmal om Israels udvaelgelse og pagt med Gud?). Paulus anvender pagtssprog.
Paulus formulerer spgrgsmalet i vers 1 med en vending fra GT (1. Sam. 12,22 eller Sl. 94,14). Ordet
"forkastet” forudsaetter en pagt, og at Israel har brudt denne pagt.

Svaret pa spgrgsmalet falder i to dele. For det fgrste har Gud ikke forkastet sit folk, for der findes
stadig en rest, som tror. Forkastelsen er ikke total (vers 1-10). For det andet er forkastelsen ikke
definitiv, fordi Gud den dag vil frelse hele Israel (vers 11-32).

| denne artikel vil jeg af pladshensyn kun komme ind pa nogle fa — men meget
centrale — vers, og da den autoriserede overszettelse omskriver nogle af ordene, anfgrer jeg min
egen mere ordrette og praecise oversattelse til de pageeldende vers, for at man maske lidt bedre
kan forstd min argumentation.

2. Israels fald og Israels fylde (Rom. 11, 11-12)

Oversaettelse:
11.”Jeg spgrger nu:
Snublede de for at falde?
Aldeles ikke!
Men ved deres fald kom frelsen til hedningefolkene for at segge dem til misundelse.
12. Men nar deres fald betgd rigdom for verden og deres nederlag rigdom for
hedningefolkene, hvor meget mere deres fylde!”

Israels fald

Paulus spgrger om konklusionen er, om det jediske flertal “snublede for at falde”? Bemeerk, at
Paulus beskriver flertallet af jgder, for der er fortsat en rest, som tror (se vers 7). Ordet “snublede
anvender Paulus billedligt om forheaerdelsen (jf. vers 7-10). Og han sp@rger nu om forhaerdelsens
formal var, at jgderne skulle falde. Ordet “falde” er steerkere end “snuble” og beskriver et
definitivt og uopretteligt fald. Paulus spgrger altsa om nationens forhaerdelse er definitiv, eller
med andre ord, vil Israel som nation altid vaere forhaerdet med kun en mindre rest troende?

”



Denne konklusion afviser Paulus kategorisk (“aldeles ikke”), og hans beskriver fgrst,
hvordan Israels fald tjente hedningefolkene. ”"Ved deres fald” betyder, at Israels afvisning af
evangeliet formidlede, at evangeliet kom til hedningefolkene. Frelsen kom til hedningefolkene,
men det var ikke et mal i sig selv — nar vi taenker i folk, og derfor beskriver han som det andet, at
hedningernes frelse skulle tjene jgderne. "For at aegge dem til misundelse” betyder at frelsens
modtagelse blandt hedningerne formidler frelse til jgderne, for hedningernes frelse skaber en
2gte og positiv misundelse hos jgderne efter at eje det samme som hedningerne. Forhaerdelsen
over det jgdiske folk var ikke definitiv og uoprettelig, for Gud lod evangeliet ga til hedningefolkene
for at skabe misundelse blandt jgderne.

Lykkedes strategien sa? Historien har vist, at der altid har vaeret jgdekristne (se ogsa
vers 13-14), sa i det sma er jgder blevet segget til misundelse, og en dag vil det lykkes pa nationalt
plan, nar hele Israel frelses (11,26).

Israels fylde

| vers 12 opstiller Paulus et logisk argument?). Fgrst (vers 12a) gentager Paulus med lidt andre ord
vers 11. "Deres fald” er = jgdernes afvisning af evangeliet. “Rigdom” er her = frelsen og “verden”
er = hedningefolkene, da det star parallelt med hedningefolkene i 12b. Tankegangen er den
samme som i vers 11: Israels fald formidlede frelsen til hedningefolkene.

Vers 12b star parallelt med 12a og udtrykker den samme tanke med andre ord. | 12b
taler Paulus om jgdernes “nederlag” - hettema®). Ordet er i DO omskrevet til “det, at de ikke kom
med”. Der er to tolkninger af ordet hettema. Der er dels den kvantitative, dvs. hettema betyder
"formindskelse” eller “reduktion”*. Dem der tolker hettema kvantitativt, ser hettema i kontrast til
"fylde” (pleroma) i 12c, og da “fylde” er numerisk, dvs. = det fulde antal, sa betyder hettema som
modsaetning det formindskede antal. Den anden tolkning forstar hettema kvalitativt, og dem der
tolker hettema kvalitativt, ser hettema parallelt med “fald”, og det tror jeg er rigtigt. “Deres fald”
og "deres nederlag” star parallelt, og “fald” og "nederlag” beskriver to sider ved Israels
forhaerdelse. Deres “fald” og deres "nederlag” beskriver, at jgderne som helhed ikke kom med: de
"faldt” ud af pagten og de "tabte” frelsen. Tankegangen er den samme som i 12a: Israels nederlag
formidlede frelses rigdommen til hedningefolkene.

Vers 12ab beskrev forudsaetningerne, og i vers 12c kommer fglgen eller slutningen.
For vi ser pa slutningens betydning, skal vi se pa udtrykket “deres fylde” (=nar de kommer
fuldtalligt med” DO). | den graeske tekst star der blot direkte oversat: “hvor meget mere deres
fylde”. Ordet pleroma oversaettes normalt med “fylde”, og ordet anvendes

1) om det der fylder noget ud (naermest = indhold) f.eks. 1. Kor, 10,26 og Mark. 6,43,

2) om det der gor noget fuldstendigt (f.eks. Mark. 2.21)

3) om den fulde sum eller om helhed (f.eks. Rom. 15,29)

Der er to hovedtolkninger af ordet "fylde”. Den ene hovedtolkning forstar pleroma
numerisk = “den fulde sum” eller “det fulde antal”. Meningen bliver, at nar det jgdiske folk som
helhed kommer til tro pa Jesus, sa vil det betyde meget mere for hedningefolkene end, hvad
jodernes forhaerdelse betgd. Argumenter haenger som regel sammen, og dem der har den
numeriske tolkning argumenterer ud fra 11,25. Dér anvender Paulus ogsa ordet pleroma, og der er
det efter al sandsynlighed numerisk og betyder det fulde antal. Pa den baggrund foretraekker
mange at forsta pleroma i vers 12 numerisk. Men der er to minus’er ved denne tolkning.



For det fgrste giver det en slags dobbeltkonfekt, for allerede ordet deres er = det
fulde antal. Tre gange mgder vi ordet deres i verset, og alle tre gange er deres = flertallet af joder,
dvs. det jgdiske folk minus den rest, som tror pa Jesus som deres Messias. Paulus taler om:

deres fald = flertallets fald

deres nederlag = flertallets nederlag

deres fylde = flertallets "fylde”.

Hvis man forstar “fylde” = “det fulde antal”, sa far vi dobbeltkonfekten: “deres fylde” = flertallets
fulde antal. Ordet "fylde” bliver overflgdigt pa denne made.

For det andet ma man ikke glemme kontrasten i verset; pa den ene side star
flertallets “fald” og “"nederlag”, som begge beskriver flertallets dndelige forhold til Gud, pa den
anden side star flertallets "fylde”, som da ogsa beskriver flertallets andelige forhold til Gud.
Kontrasten bestemmer pleroma andeligt og ikke numerisk.

Pa den baggrund vil jeg slutte mig til den anden hovedtolkning, som forstar pleroma
andeligt. "Fylden” er frelsesfylden; fylden er det modsatte af faldet og nederlaget, hvorved
flertallet mistede frelsen; “fylden” derimod er den situation, hvor flertallet modtager Guds rige
frelse®). En yderligere bekraeftelse af denne tolkning er vers 15, som star parallelt med vers 12, og i
vers 15 taler Paulus om flertallets modtagelse, dvs. ordet “modtagelse” svarer til “fylde”.

Med pleroma beskriver Paulus altsa frelsesfylden, den situation hvor flertallet er
kommet ind under Guds frelse sammen med den troende rest af jgder. Nar det sker, vil det fa en
langt st@rre betydning end det jgdiske flertals fald og nederlag fik for hedningefolkene. Hvilken
betydning afslgrer Paulus i vers 15.

3. ”Liv af dgede” (Rom. 11,15)
Oversaettelse:

15. ”For nar deres forkastelse betgd forligelse for verden, hvad vil deres antagelse

betyde andet end liv af dgde?”

Med en ny formulering gentager Paulus endnu engang samme tankegangs). ”Deres forkastelse” er
flertallets forkastelse, og meningen er igen, at det jgdiske flertals forkastelse formidlede forligelse
til hedningefolkene. Vers 15a udggr forudsaetningen, og i vers 15b kommer sa slutningen — her
formuleret som et spgrgsmal. | vers 15b beskriver Paulus, hvilken betydning det vil fa, nar flertallet
modtager Jesus. Vendingen ”liv af dgde” er tolket pa to forskellige mader. Man plejer at bruge
betegnelserne den billedlige betydning og den bogstavelige betydning. Ifglge den billedlige
tolkning betyder ”liv af dgde” den ”stgrst mulige velsignelse” (J. Murray) eller “en ny-oplivelse af
kristenheden” (Moe) eller “en maegtig andelig tilskyndelse” (Morris). Nar det jgdiske flertal
omvendes, medfgrer det en maegtig vaekkelse i kristenheden.

Ifglge den bogstavelige tolkning betyder ”liv af dgde” opstandelse, dvs. nar flertallet
af jgder omvendes, sa folket som helhed bliver troende, vil det udlgse opstandelsen fra de dgde.
Denne tolkning mener jeg er den rigtige, og der er for mig at se et afggrende argument for
tolkningen. Som allerede naevnt star vers 12 og 15 parallelt, og det betyder, at dette liv af dgde
beskriver noget langt rigere end forligelsen = frelsen (vers 11) = frelsesrigdommen (vers 12), som
kom til hedningefolkene, da Israel som folk forkastede Jesus. ”Liv af dgde” vil komme, nar Israel
som folk modtager Jesus som deres frelser, og dette liv af dgde vil vaere meget mere end (se vers
12c¢) den frelse og den forligelse, vi oplever nu. Med forligelsen har vi alt andeligt liv, og derfor kan



"liv af dgde” ikke vaere andeligt forstaet om en ny vaekkelse eller en ny-oplivelse eller lignende.
”Liv af dgde” star for opstandelsen fra de dgde’).

Nu indvender man ofte imod denne tolkning, at Paulus ellers ikke anvender ”liv af
dgde” om opstandelsen. Det er korrekt. Men for nu at spille lidt pingpong - Paulus anvender heller
ikke ”liv af dgde” om en andelig fornyelse eller vaekkelse. Vendingen ”liv af dgde” er enestdende
hos Paulus, og derfor er det lige usaedvanligt, om Paulus anvendte ”liv af dgde” om en andelig
vaekkelse eller om opstandelsen. Til gengaeld anvender Paulus — sa vidt jeg kan se — aldrig
vendingen ”af dgde” — (ek nekron) andeligt. Udtrykket ”"af dgde” anvendes altid om
opstandelsen®), s3 det peger ogsa p4, at Paulus teenker pa opstandelsen.

Det jodiske folk indtager en ngglefunktion i Guds frelsesplan. Det illustreres i vers 11-12 og i vers
15:

1. Flertallets fald formidler frelsen til hedningefolkene

2. Flertallets frelse udlgser de dgdes opstandelse.

| vers 12 og 15 har Paulus beskrevet, hvilken betydning hele Israels frelse vil fa. Han
anvender et logisk argument, der forteeller, at det en dag vil blive til virkelighed. | vers 25-27
abenbarer Paulus, hvordan og hvornar hele Israel vil blive frelst.

4. Israels genantagelse (Rom. 11, 25-27)

Oversattelse:

25. a) For jeg vil ikke, brgdre, at | skal veere uvidende om denne hemmelighed,
b) for at | ikke skal vaere kloge i jer selv,
c) at der er kommet en delvis forhardelse over Israel,
d) indtil hedningefolkenes fylde er gaet ind,

26. a) og sa/saledes skal hele Israel frelses,
b) ligesom der star skrevet:
c) Befrieren skal komme fra Zion,
d) han skal fjerne ugudelighed fra Jakob.

Hemmeligheden
| dette afsnit beskriver Paulus, hvordan det jgdiske folk bliver genantaget. Han afslgrer en
hemmelighed, der afdaekker en del af Guds frelseshistorie. Hemmeligheden bestar af tre dele:
1) Israels forhaerdelse er delvis,
2) Israels forhaerdelse er midlertidig og
3) nar hedningefolkenes fylde er gaet ind, vil hele Israel blive frelst.

Nar Paulus skriver, at forhaerdelsen er “delvis”, skyldes det, at der er en rest, som har modtaget
Jesus som deres Messias. Der vil altid veere en rest, og derfor vil det jgdiske folk aldrig veere helt
forhaerdet.

Denne forhaerdelsestilstand vil ophgre, nar hedningefolkenes fylde er gaet ind. Det
graeske udtryk achri hou kan kun betyde ”indtil”, og ”indtil hedningefolkenes fylde er gaet ind”
beskriver da forhaerdelsestilstandens ophgr’). Det kan anskueligggres saledes:

Jesu fprste komme hedningernes tylde

delvis forheerdelse over
Israel




Fylden af hedningefolkene markerer et vendepunkt. Nar Paulus skriver “er gaet ind”, taenker han
pa deres indgang i Guds rige, dvs. deres frelse. Men hvad mener Paulus med hedningefolkenes
fylde (pleroma ton ethnon) — det samme ord somi11,127?

”Pleroma”

Ordet "fylde” (pleroma) er blevet forstaet pa mange forskellige mader. De to mest sandsynlige er,
at "fylde” star for frelsesfylden (= vers 12) eller at “fylde” betegner det fulde antal. Af de to
tolkninger er den sidste ("fylde” = det fulde antal) den mest sandsynlige af to grunde, dels
beskriver Paulus et mal, der skal opfyldes, f@ér hele Israel bliver frelst, og dels er deres frelse
allerede beskrevet med ordet “gaet ind”. Forskellen er ikke sa stor, for i begge tilfaelde taler Paulus
om de frelste af alle hedningefolk.

Nar pleroma er = det fulde antal, tolker mange "hedningefolkenes/hedningernes
fylde” som = det fulde antal udvalgte hedninger'®), men det er vigtigt at ggre sig klart, at Paulus
ikke taenker i individer, men i folk. Paulus anvender ethnos om hedningefolkene. Der er en kontrast
mellem Israels folk og alle de andre folk. Ethnoi er altsa ikke de millioner af hedninger i de ikke-
jediske folk, men ethnoi er alle de forskellige folk minus det jgdiske folk. Baggrunden for Paulus
ord finder vi i Mark. 13,10 (=Matt. 24,14)"), der beskriver, at evangeliet skal forkyndes for alle
folkene. Dvs., nar evangeliet er naet ud til alle folk, og der er vundet troende af alle folk, sa er
fylden af hedningefolk naet *?).

Nar fylden af hedningefolk er gaet ind, dvs., nar alle folk er repraesenteret i Guds
menighed, udlgses Israels genantagelse. Bemark den sldende lighed med vers 12+15:

1) Fylden af hedningefolk udlgser Israels frelse (vers 25-26).
2) Israels fylde udlgser opstandelsen fra de dgde (vers 12+15).

”0Og sa”
Vers 26a er omdiskuteret. Dels er der houtos, der kan have tidsbetydning (“og sa”) eller kan angive
maden (modalt “og saledes”). Dels er der forstdelsen af “hele Israel”. Vi skal fgrst se pa houtos.
Houtos kan have tidsbetydning (”sa”). Det siges ofte, at houtos ikke kan have
tidsmaessig betydning™), men det kan det'?). | Ap.G. 17,33 (i DO oversat med “dermed”), Ap.G.
20,11 (i DO oversat med ”“sa”) har houtos tidsbetydning. Da vers 25d (”indtil hedningernes fylde er
gaet ind”) beskriver en periodes afslutning, er det naturligt at forsta houtos i tidsbetydning; “og
sa” beskriver, hvad der kommer derefter. Vers 26a beskriver da en ny periode i Guds
frelseshistorie:

Jesu fprste hedningernes
komme fylde
@ @ @ e
delvis forheerdelse frelse over Israel

over Israel




”Og sdledes”

Houtos angiver maden, hvorpa noget sker (modalt, “saledes”). Denne betydning er den normale i
NT, og derfor er det naturligt, at s@ge at forsta houtos modalt™). Houtos peger tilbage pa noget i
det foregaende vers, og det beskriver da pa hvilken made ”hele Israel frelses”. Det kan da kun
knytte tilbage til hedningefolkenes fylde”, dvs., nar alle hedningefolk er naet, sa formidler det
frelsen til hele Israel. Meningen ma pa den baggrund af vers 11 veere den, at “hedningefolkenes
fylde” skaber misundelse blandt jgderne, og denne positive misundelse far det jgdiske folk til at
vende sig til Jesus. Det giver altsa god mening at forsta houtos modalt. Alligevel vil jeg foretraekke
den tidsmaessige, men slutresultatet er stort set det samme. Hvad enten Paulus vil fremhaeve,
hvad der sker efter at “hedningefolkenes fylde” er gaet ind eller fremhaeve maden, hvorpa hele
Israels frelses, sa betyder seetningen i begge tilfelde, at vers 26a beskriver en ny fase i Guds
frelseshistorie.

”Hele Israel”
Nu er tiden kommet til “hele Israel”; hvad mener Paulus med dette udtryk?
Der er fire tolkninger:
1. "hele Israel” er = summen af de udvalgte, dvs. summen af “resterne”
2. "helelIsrael” er = summen af de udvalgte af Israel og af hedningefolkene, dvs. alle
troende
3. ”"heleIsrael” er = hver eneste jgde
4. ”"hele Israel” er = det jgdiske folk som helhed, dvs., der kan veere enkelte jgder, der ikke
tror.
Ordet ”Israel” i vers 26a ma betyde det sammen som "Israel” i den foregaende saetning, da 26a
beskriver, hvad der siden sker med dette Israel. “Israel” i 25c er = det jgdiske folk, da Paulus
beskriver en delvis forhaerdelse af folket. Derfor kan det fglgende “Israel” kun vaere = det jgdiske
folk. Ordet "hele” fremhaever da at det er hele det jediske folk, der skal frelses. “Hele Israel” kan
derfor ikke vaere = summen af de udvalgte af Israel eller = summen af de udvalgte af Israel og
hedningefolkene.

"Hele Israel” = summen af de udvalgte af Israel?
Nu fremfgres det ofte fra ortodoks calvinsk eller luthersk holdls), at "hele Israel” er = summen af
de udvalgte af Israel. F. eks. Er det Hoekemas tolkning i bogen “The Bible and the future” (s. 145).
Hoekema mener at houtos er modalt (“saledes”), og Paulus skriver da:

"Israel har erfaret en delvis forhaerdelse indtil de fulde tal af hedninger er kommet
ind, og pd den mdde vil hele Israel blive frelst”.

Pa hvilken made? Jo, a) ved mange jgders vantro er frelsen kommet til hedningerne
og b) ved hedningernes frelse vaekkes jgders skinsyge. Paulus siger da ifglge Hoekema: “Israel vil
fortsat vende sig til Herren indtil genkomsten, mens pa samme tid hedningernes fylde samles ind”.
Hele Israels frelse er en proces, der begyndte i fortiden, som sker nu, og som vil fortsaette, for hele
Israel er summen af “resterne” gennem historien. Hoekemas tolkning er meget typisk, men det
gor den ikke bedre. Hoekema begar en fejl af sproglig karakter ved at forstd 25d og 26b som
samtidige, dvs., mens hedningefolkenes fylde gar ind, frelses hele Israel. Dette fremgar af hans
diagram:



Jesu farste komme Jesu andet komme

det fulde antal af hedninger og pa
den made vil hele Israel blive frelst
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markerer en handlings slutpunkt'’). Det var den fgrste fejl, og havde Hoekema indleveret sin bog
til bedgmmelse hos mig, ville han have faet en rgd streg og en patale. Et andet minus ved
tolkningen er, at ordet ”Israel” far to forskellige betydninger, selv om de star i den samme
helsaetning; det virker maerkeligt.

”Hele Israel” = alle jeder — og hedningekristne?

W.R. Gawrisch (s. 80) skriver om Israels forhaerdelse: "Den geaelder ikke hele nationen. Gennem
arene vil nogle komme til tro. Men ogsa de udvalgte fra hedningefolkene vil ga ind i Kristi kirke.
Ved at fgje det fulde tal (tho pleroma) af disse hedningefolk til resten af jgdiske troende, vil hele
Guds sande Israel, det fulde antal udvalgte, bestaende af bade jodiske og ikke-jgdiske troende,
blive frelst.” Gawrisch forstar korrekt at achri hou her betyder ”indtil”; men han tilfgjer: "Ordet
"indtil” implicerer ikke, at der vil ske en a&ndring af flertallets forhaerdelse fgr verdens afslutning.”
Meningen er iflg. Gawrisch: de jgdekristne (“resterne”) + det fulde antal hedningekristne = hele
Israel®®).

Problemet med Gawrisch’s tolkning er, at ”Israel” far to forskellige betydninger i den
samme helsatning. | vers 25c er "Israel” = det jgdiske folk, fordi det star i kontrast til
"hedningefolkene”, men i vers 26a bliver "Israel” = kirken, der bestar af jgder og hedninger.

Endnu et argument kan anfgres imod Hoekema og Gawrisch. Nar man tolker "hele
Israel” = summen af “resterne” (Hoekema) eller = jgde- og hedningetroende (Gawrisch), sa
medfgrer det, at det, der skulle veere klimaks i Paulus” argumentation, bliver til et antiklimaks. Og
der sker det pudsige, at hemmeligheden bliver vaek! Paulus afslgrer jo en hemmelighed —en
abenbaring af Gud —om en ny fase i Guds frelseshistorie, men hvis hemmelighedens indhold er, at
der gennem historien kun vil vaere en rest af Israel, som tror, sa er denne hemmelighed allerede
afslgret. Paulus har allerede skrevet om resten i de fgrste ti vers. Det er slet ikke nogen
gemmelighed. Det er tilsvarende med Gawrisch’s tolkning. At hemmeligheden skulle veere, at
summen af resterne og de hedningekristne alle skal frelses er maerkelig, for det har han allerede
sagt. Om Israels rest i vers 1-11 og de hedningekristne fra vers 11 ff. Med andre ord fglger vi
Hoekema og Gawrisch, sa afslgrer Paulus overhovedet ikke nogen hemmelighed i vers 25-26. Men
hvis vi laeser ordene i deres ligefremme mening, sa er der en hemmelighed — noget nyt — der
afslgres i vers 25-26. Det nye er, at den delvise forhaerdelsestilstand en dag vil ophgre, og da vil
hele det jgdiske folk blive frelst.

”Hele Israel” = det jadiske folk som helhed.
"Israel” i vers 26a ma betyde det samme som i vers 25c, dvs., ”Israel” er det jgdiske folk. Ordet
"hele” (pas fremhaever, at der vil komme en dag, hvor folket som helhed vil blive frelst). “Hele



III

Israel” er en bibelsk vending, der beskriver folket som helhed, uden at det ngdvendigvis gaelder
hver enkelt i dette folk (se f.eks. 1. Sam. 25,1; 1. Kong. 12,1; 2. Krgn. 12,1 og Ap.G. 13,24). Ordet
"hele” betegner ikke totalitet; vendingen geelder ikke ngdvendigvis enhver jgde pa det tidspunkt,
hvor fylden af hedningefolk er gaet ind og heller ikke i den betydning, at overhovedet alle jgder,
som har levet fra Abraham og til dommedag, vil blive frelst. Hvad folk angar, har han gennem hele
kapitlet stillet det jgdiske folk og hedningefolkene over for hinanden, og hvad generationer angar,
har Paulus i vers 2-4 beskrevet generationen af jgder pa Elias’ tid, i vers 5 hans samtidige
generation, og i vers 26 ser han frem til den generation af jgder, der vil blive frelst. "Hele Israel”
beskriver den generation af jgder, der vil opleve, at fylden af hedningefolkene gar ind, og den
generation vil som helhed blive frelst.

Befrieren fra Zion

| resten af verset og i vers 27 beskriver Paulus frelses indhold. Paulus gg@r det klart, at frelsen er
den samme for det jediske folk som for os hedningefolk. Frelsen er befrielse fra ugudelighed og
tilgivelse af deres synder.

Farste del af citatet (”Befrieren skal komme fra Zion”) har givet anledning til flere
forskellige tolkninger, men for vi ser pa tolkningerne, skal vi se pa Paulus’ gengivelse af Es. 59,20.
Ifglge den hebraiske tekst star der i Es. 59,20: ” Og befrieren skal komme til/for Zion og til/for
dem, som omvender sig fra overtraedelse i Jakob”*")

Ifglge den graeske oversaettelse til Es. 59,20 (LXX) star der: ”Og befrieren skal komme
for Zions skyld og fjerne ugudeligheder fra Jakob.”

Paulus’ gengivelse svarer altsa ikke til den hebraiske, men han har stort set gengivet
som LXX, men med den vaesentlige sendring af “for Zions skyld” til “fra Zion”. De nytestamentlige
forfattere gengiver ofte GT-citater efter LXX, ogsa hvor LXX afviger fra den hebraiske tekst, og det
gor de, nar andringerne ikke har betydning for deres anvendelse af citatet. Ofte andrer de
nytestamentlige forfattere for at fremhave en bestemt tolkning; de laeser GT i lyset af Kristus. Her
gengiver Paulus "til/for Zion” (den hebraiske tekst) med “fra Zion”, og med denne @&ndring
fremhaever Paulus en bestemt tolkning af verset.

"Befrieren skal komme fra Zion” er som naevnt tolket pa forskellig made.

1) Der er dem, der mener, at Paulus taenker pa Jesu fgrste komme (hans
inkarnation)®®). Men den tolkning kan ikke vaere rigtig. Med citatet vil Paulus beskrive hele det
jodiske folks frelse, men ved Jesu fgrste komme var der kun en rest, der modtog ham; flertallet
blev forhzerdet.

2) Der er dem, der mener, at Paulus taenker pa Jesu andet komme (hans parusi)“),
dvs., jgderne skal frelses, nar de ser ham komme igen. Men denne tolkning kan ikke veere rigtig,
fordi Jesus, nar han kommer igen, ikke kommer fra Zion, men fra Himlen (se Fil. 3,20)22). Det
eneste udtryk i denne sammenhaeng, som kunne pege pa genkomsten, har Paulus givet en form,
som g@r det usandsynligt, at han refererer til genkomsten. Renselse fra ugudelighed og tilgivelse er
ellers ikke knyttet til genkomsten. | forbindelse med 11,15 sa vi, at det jgdiske folks modtagelse af
frelsen udlgste opstandelsen. Ifglge Paulus finder opstandelsen sted ved genkomsten (se f.eks. 1.
Tess.4,16-17), sa derfor kan Israel ikke fgrst blive frelst ved genkomsten, Raekkefglgen er ifglge
vers 15: fgrst jgdernes frelse sa genkomsten og opstandelsen.

3) Hvad mener Paulus da med “fra Zion”? Zion anvendes flere gange i GT om stedet,
hvor frelsen kommer fra (SI. 14,7 og 53,6). ”Befrieren” er Jesus, og hans frelse abenbaredes og
virkeliggjordes i Jerusalem, sa “fra Zion” betegner oprindelse, pa samme made som Jesus kan tale



om, at frelsen udgar fra jgderne (Joh. 4,22). Frelsens oprindelse er Zion, for der dgde Jesus pa et
kors.

Konklusion
Diagrammet ser sdledes ud:

Jesu
forste hedningernes
komme fylde genkomst
() () ® () ()
delvis frelse over
forheerdelse over Israel
Israel

Forholdet mellem det jgdiske folk og hedningefolket kan altsa illustreres saledes:

e |sraels fald (vers 12)

e Frelsentil hedningefolkene (vers 12)

* fylden til hedningefolk (vers 25)

* hele Israels frelse (vers 26)

* opstandelsen (liv af dgde vers 14)

5. Epilog

Israels fald har intet mal i sig selv, men deres fald formidler, at evangeliet nu forkyndes blandt
hedningefolkene. Hedningefolkenes frelse er ikke det endelige mal, men hedningernes frelse skal
2gge Israel til skinsyge. Det sker i de enkelte tilfaelde gennem historien (se vers 13-14), og det vil
ske i fuldt omfang, nar fylden af hedningefolk er gaet ind, da vil hele Israel blive vakt til skinsyge,
og hele Israel vil modtage Jesus som deres frelser.

Gud fgrer begge — jgderne og hedningefolkene — ad hver deres vej til det faelles mal, nemlig
frelsen ved barmhjertighed. Hedningefolkene var ved deres frafald fra Gud, som de kendte fra det



skabte (jf. Rom. 2,12-16), havnet i ulydigheden, men Gud viste dem barmhjertighed i deres
ulydighed. Og Guds barmhjertighed blev formidlet til os ved jgdernes ulydighed (11,30). Det
jodiske folk var ulydige mod Jesus, og de havnede i ulydighed. Det skete pa grund af
hedningefolkene, for at evangeliet kunne formidle Guds barmhjertighed til os (11,31a). Men i Guds
plan havde Israels ulydighed intet mal i sig selv; ulydigheden skulle tjene os og dem selv. De blev
ulydige, for at Gud kunne forbarme sig over dem (11,31b). Guds frelsesplans store mal beskriver
Paulus i vers 32: Gud indesluttede alle — bade det jgdiske folk og hedningefolkene — under synden,
for at han kunne forbarme sig over alle. Guds frelse kan kun ejes som Guds barmhjertighed, og
mennesker og folk kan kun modtage Guds frelse som en barmhjertigheds gerning, nar de kender
deres ulydighed, eller nar de ser, at de er speerret inde af synden. Derfor fgrte Gud
hedningefolkene og jéderne ad denne vej, for at han kunne forbarme sig over alle.

') Spgrgsmalet drejer sig ikke kun om generationen pa Paulus’ tid, men det historiske eksempel fra Elias’
tid (11. 2-4), eksemplet fra Paulus’ tid (11, 1b og 5) og udredningen i 11, 25ff viser, at spgrgsmalet er
principielt.

%) Seetningen er en betingelsessatning (en-realis), og den type saetninger svarer til et logisk argument: Hvis
a geelder, sa gaelder ngdvendigvis ogsa B. Hvis det, at deres fald betgd rigdom for verden og hvis det, at
deres fald betgd rigdom for hedningefolkene, gaelder, sa geelder ngdvendigvis ogsa, at deres fylde vil
betyde meget mere.

3 hettema findes kun her, i den graeske oversattelse af Es. 31,8 og 1. Kor. 6,7

*) Det er f.eks. Moe’s tolkning.

>) Denne tolkning har isaer J. Murray argumenteret for i hans kommentar til Romerbrevet.

®) Det er samme type betingelsessaetning som i vers 12 (se note 2)

’) Denne tolkning findes f.eks. hos Schat Petersen og Cranfield.

#) Det gaelder ogsa Rom. 6,13, hvor "af dgde” er bogstaveligt forstaet, da det indgar i en sammenligning
med en andelig levendeggrelse.

%) achri hou kan betyde “mens”, men nar det star saimmen med udsagnsordet i aorist (som her) eller i
fremtid, kan det kun betyde ”indtil”.

19) Moe: ”Den mengde av hedningene som overhodet lar sig frelse”. Tilsvarende Kasemann og Wilckens.
) | Mark. 13,10 star der (ta ethne), dvs. samme ord som i Rom. 11,25.
12) Godet skriver: “Hedningernes fylde betegner Totaliteten af de hedenske Folkeslag”. Tilsvarende Zahn.

) F.eks. Hoekema “The Bible and the future” s. 144, W.R. Gawrisch ”Eschatological Prophecies and
Current Misinterpretations (Wisconsin Lutheran Quarterly (reprint 1989)) s. 80.



%) F. eks. Moe, Kasemann, Dunn og som mulighed Zahn.

) F. eks. Godet (”Saledes = ved hjzelp af hedningerne”), Sanday and Hedlam, Wilckens og Cranfield.
18) F. eks. Lenski

7) Altsa i fagsproget er eiselthe en effektiv aorist.

%) Samme tolkning som findes hos Franzmann.

9) DO til Es. 59,20 fplger dels Paulus’ gengivelse her og den graeske oversattelse (LXX). 1871-
oversattelsen har fulgt den hebraiske tekst: “Og der skal komme en Genlgser fra Zion og for dem, som
omvender sig fra Overtraedelse i Jakob”

2%) F.eks. Schat Pedersen og Lenski
1) F.eks. Wilckens, Cranfield og Dunn.

22) Nogle forstar “Zion” som det himmelske Zion.
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